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Objetivo general:

Identificar las bases conceptuales para describir los elementos de una gestion de sistemas socioecol6gicos
para la sustentabilidad, asi como analizar las dinamicas sociales de toma de decisiones y de gestion, desde
los niveles locales hasta globales; y valorar la diversidad de conocimientos y aportes de los distintos grupos
de interés en la toma de decisiones y en la gestion de los sistemas socioecologicos.

Objetivos especificos:

1. ldentificar elementos conceptuales en torno a la gobernanza y el manejo de sistemas socioecoldgicos.

2. Describir situaciones del contexto real para reconocer distintos tipos de estructuras institucionales y
organizacionales.

3. Proponer cambios organizativos orientados a la creacion de nuevos modelos de gestion.

Indice Tematico

Unidad Tema — Horas o
Teodricas Practicas
1 Gobernanza adaptativa de sistemas socioecoldgicos: marco de 8 7
referencia
9 Casos para analizar los elementos y retos en la toma de 8 7
decisiones
3 Casos para analizar elementos de gestion social en la 8 7

gobernanza de sistemas socioecologicos

4 Elementos para el aprendizaje y la adaptacion en sistemas 8 7




complejos cambiantes

Total de horas: 32 28

Suma total de horas: 60

Contenido Tematico

Unidad Temas y subtemas

Gobernanza adaptativa de sistemas socioecoldgicos: marco de referencia
1.1 Manejo sustentable de ecosistemas.

1.2 Bienestar humano.

1.3 Gobierno de los comunes.

1.4 Adaptacion y gobernanza.

1.5 El papel de la resiliencia.

Casos para analizar los elementos y retos en |la toma de decisiones
2.1 Coincidencia en escalas.

2.2 Inclusion de la diversidad cultural.

2.3 Conflictos ecoldgico-distributivos y sociales.

2.4 Participacion de actores y grupos de interés.

2.5 Legitimidad, equidad y justicia.

Casos para analizar elementos de gestion social en la gobernanza de sistemas socioecolégicos
3.1 Redes de actores, organizaciones puente, flexibilidad institucional y liderazgo.

3 3.2 Co-manejo adaptativo de recursos.

3.3 Gestion de la informacion.

3.4 Gobernanza multinivel.

Elementos para el aprendizaje y la adaptacion en sistemas complejos cambiantes
4.1 Indicadores.

4.2 Redes de aprendizaje e innovacion.

4.3 Elementos de prediccion, adaptacion, transicion y transformacion.
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Sugerencias didacticas: Mecanismos de evaluacion del aprendizaje:
Exposicion oral (X) Examenes parciales (X)
Exposicion audiovisual (X) Examen final escrito (X)
Ejercicios dentro de clase (X) Trabajos y tareas fuera del aula (X)
Ejercicios fuera del aula () Exposicion de seminarios por los alumnos( )
Seminarios (X) Participacion en clase (X)




Lecturas obligatorias

Trabajo de investigacion
Practicas de taller o laboratorio
Practicas de campo

Otras:
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Asistencia( )

Seminario( )

Diélogo, foro de discusion, debate (X)
Ensayos, resimenes, sintesis, reportes (X)
Estudios de caso (X)
Exposicion audiovisual ( )

Interaccion con objetos de aprendizaje (lecturas,
audios, documentales, etc.) (X)
Practica de campo ( )

Practica de laboratorio ( )

Talleres ( )

Dramatizaciones ( )

Proyecto de investigacion ( )

Portafolio de evidencias ( )

Soluci6n de problemas ( )

Trabajo colaborativo ( )

Otras:

Perfil profesiografico:

Profesional con formacidn interdisciplinaria en ciencias sociales y naturales, con experiencia profesional en
temas relacionados con la gestion ambiental y con experiencia docente de al menos dos afios a nivel
licenciatura o posgrado. De preferencia con estudios de especializacion o de posgrado.




